Woltgang Uellenbergvan Dawen

von 1907 bis in die Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg darin, dass sie junge Men

schen im Geist des Antimilitarismus und spiter des Antifaschismus bildete erzop
zum aktiven Engagement gegen den Krieg und fiir den Frieden motivie;tc uu?fl
mit ihren Begegnungen, Zeltlagern und Jugendtagen, aber auch mit der Teilnah

me_und, wenn auch zuriickhaltenden, Unterstitzung des antifaschistischen Kamp

fes im spanischen Biirgerkrieg zum Widerstand und vor allem zur praktisch erfah

renen und gelebten internationalen Solidaritit beitrug.
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Die deutsche Friedensbewegung 1900 bis 1933

im europiischen Kontext'

(iegenstand meiner Ausfithrungen ist im Kern die deutsche Friedensbewegung in
der Zeit von 1900 bis 1933. Gleichzeitig will ich versuchen, Entwicklungslinien
des Pazifismus in europiischen Nachbarlindern und im Rahmen internationaler
/usammenarbeit von Friedensorganisationen zu skizzieren. Meine Ausfithrungen
enden im Jahr der Machtiibernahme durch Hitler und den Nationalsozialismus,
da die weiteren 1930er Jahre fiir die Friedensorganisationen — vor allem in Eng-
land und Frankreich; die Friedensbewegung in Deutschland wurde rasch zerschla-
gen — eine Zeit gravierender Herausforderungen und vieler Widerspriiche waren,
die hier nicht angemessen behandelt werden kénnen. In meinem Beitrag will ich
keine Organisationsgeschichte darstellen, sondern die Motive und Ideen beleuch-
ten, aus denen heraus sich pazifistisches Denken entwickelte, sowie die Ziele und
Methoden der Friedensbewegung beschreiben. Auflerdem méchte ich aufzeigen,
wie sich wihrend des Ersten Weltkriegs und in seiner Folge neue Ideen, Argu-
mentationslinien und Aktionsformen in der Friedensbewegung entwickelten.

Schaut man auf die Herkunftsstringe der organisierten Friedensbewegung, die
erstmals mit dem Aufkommen einer biirgerlichen Offentlichkeit in der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts in Erscheinung tritt, stéft man in England auf einen
religisen Hintergrund. Bedeutsam fiir die Friedensbewegung wurden die soge-
nannten historischen Friedenskirchen: die Mennoniten, die Briider und vor allem
die Quiker. Als einzige Glaubensgemeinschaft aus diesem Traditionsstrang wen-
deten sich die Quiker der modernen Welt zu. Sie versuchten nicht, den eigenen
Glauben in Abschliefung von der industriellen Welt zu leben; sie gliederten sich
vielmehr in die industrielle Welt ein und versuchten dort Einfluss zu nehmen. Da-
bei blieben sie aber standfest in ihrem Prinzip der Nicht-Beteiligung an Kriegen,
ihrer Absage an Gewalt. Die Friedensgesellschaften, die auf diesem religidsen
Hintergrund entstanden, haben teilweise durchaus philanthropische Konnotatio-
nen.

Ein zweiter Ideenstrang, aus dem heraus sich liberale Biirger organisiert fiir
Frieden einsetzten, war der Freihandel. Richard Cobden spielte hier eine zentrale

1  Bei diesem Beitrag handelt es sich um die sprachlich iiberarbeitete Fassung des Vortrags,
den der Verfasser auf der Archivtagung 2007 gehalten hat.
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Rolle. Er beschrieb die friedensfrdernde Funktion des Freihandels wie folgt: ,Ich
sehe im Freihandel das Prinzip, welches in der moralischen Welt als Gravitations-
prinzip des Universums fungieren soll, indem es die Menschen zusammenfii hrt,
die Antagonismen von Rasse, Glauben und Sprache beiseiteschicbt und uns in
den Banden des ewigen Friedens vereinigt.“? Es ist interessant, wie hier das wirt-
schaftliche Prinzip freien Handels mit idealistischen Vorstellungen einhergeht.

In den 1880er Jahren entstanden in einer zweiten Griindungswelle weitere
Friedensorganisationen. Viele von ihnen bedienten sich einer ausgeprigt juristi-
schen Argumentationsweise. Sie orientierten sich an der Maxime »briede durch
Recht” und strebten die Errichtung einer internationalen Rechtsordnung an. Zu
den Organisationen, die damals entstanden, zihlen beispielsweise die Association
de la Paix par le Droit in Frankreich (Vereinigung fiir Frieden durch Recht), in
den Niederlanden der Allgemeene Nederlandsche Bond ,, Vrede door Recht® und
in Schweden die Svenska Freds och Skiljedomsf6reningen (Schwedische Vereini-
gung fir Frieden und Schiedsgerichtsverfahren).

In Deutschland dagegen konnte sich die Friedensbewegung erst spit dauerhaft
organisieren, nimlich 1892. Bezeichnenderweise spielten dort zwei Osterreicher
eine bedeutende Rolle bei der Griindung der Deutschen Friedensgesellschaft:
Bertha von Suttner und Alfred Hermann Fried. Fried, der den grofiten Teil seines
Lebens in prekiiren wirtschaftlichen Verhiltnissen verbrachte und 1921 verarmt
starb, war ein sehr produktiver Mann, der sich der Sache des Friedens engagiert
und dauerhaft verschrieb. Er gab unter anderem die Zeitschrift Die Waffen nieder
und spiter Die Friedens-Warte heraus, fiir lange Jahre ein wichtiges theoretisches
Organ nicht nur der deutschen Friedensbewegung.

Alfred Hermann Fried, der 1911 mit dem Friedensnobelpreis ausgezeichnet
wurde, versuchte seit 1905, dem Pazifismus eine wissenschaftliche Grundlage zu
geben. Er war der Meinung, dass der Riickgriff auf Moral, auf den moralischen
Appell, nicht ausreiche, sondern dass der Pazifismus — und hier liegt durchaus
eine Analogie zu marxistisch-sozialistischen Theorien — letztlich eine Erschei-
nung sei, die im Einklang mit der modernen Zeit und dem Fortschritt stehe. Fried
begriindete den sogenannten organisatorischen Pazifismus, den er selbst auch als
»revolutiondren Pazifismus“ bezeichnete. Fiir ihn war das kriegsbegiinstigende
Grundiibel die Anarchie im internationalen Staatensystem. Notwendig war seiner

2 Richard Cobden, Speeches on Questions of Public Policy, London 1908, S. 187, 2it. nach:
James Hinton, Protests and Visions. Peace Politics in Twentieth-Century Britain, London
1989, S. 3:,1I see in the Free-trade principle that which shall act on the moral world as the
principle of gravitation in the universe - drawing men together, thrusting aside the antago-
nism of race and creed and language, and uniting us in the bonds of cternal peace.”
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Ansicht nach eine internationale Rechtsordnung, welche die Anarchie zwischen
den Staaten Gberwindet,

Dieser Prozess laufe aufgrund der fortschreitenden Entwicklung der Technik
quasi naturnotwendig ab: ,Diese nicht erst zu schaffende, sonderq sel.bsttiitig aus
den neuen Verhiltnissen sich ergebende zwischenstaatliche Organisation erkenn-
bar zu machen, ihre Entwicklung durch bewusste Handlungen zu beschleunigen
und sie von den Hemmnissen der alten Ideen zu befreien, das ist der Inhalt und
das Ziel der pazifistischen Lehre.“> Aufgabe der Pazifisten war es demnach, die
Entwicklung hin zu einem internationalen Rechtssystem bewusst zu machen ll.l’ld
im Wege stehende Hemmnisse abbauen zu helfen. Hemmnisse waren fiir Fried
z.B. Nationalismen oder engstirniges Denken im strikt nationalen Rahmen. Ab—
ristung und Schiedsgerichtsbarkeit dagegen konnten nach Ansicht Frieds nur im
Rahmen eines internationalen Rechtssystems verwirklicht werden; sobald dieses
errichtet sei, wiirden sie sich notwendigerweise einstellen. Im Prinzip betrachtete
Fried Pazifisten als Friedenstechniker, die eine gesetzmiflige Entwicklung zu be-
schleunigen versuchten.

Bertha von Suttner, Friedensnobelpreistrigerin von 1905, steht fiir eine andere
Begriindung von Pazifismus. Sie ist eher bekannt als diejenige, c‘lie‘ moraliszch an-
klagte, und fiir einen Pazifismus des Herzens stand. Lange Zeit ist dabei iiber-
sehen worden, dass sie auch die Empérung der Vernunft angesprochen hat. Denn
Bertha von Suttner war cine komplexe Person. Von ihr stammen teilweise sehr
scharfsinnige Analysen der zeitgendssischen politischen Ereignisse. Thre A-uféen—
und Nachwirkung allerdings beruht in der Tat vor allem auf ihrem moralischen
Impetus; nicht nur der beriithmte Roman Die Waffén Nieder! ist hier zu erwihnen.

Sie wendete sich in der Ristungsfrage gegen Fried. Gegen dessen Beh'aullptung
einer gesetzmifligen Entwicklung formulierte sie: ,Erst die Krankheit (die inter-
nationale Gesetzlosigkeit) aufheben, dann wird das Symptom (der RiistungswctF«
lauf) automatisch verschwinden. Pazifisten, meine Freunde, diese Methode will
mir nicht recht gefallen. Denn glaubt ihr nicht, dass die Militaristen ebenso ge-
scheit risonieren? Da die Beibehaltung der Riistungen ihr Ziel ist, werden sie den
Rechtszustand, den bindenden, hintertiirlosen Rechtszustand eben nicht aufkom-
men lassen. Richtet man seine Angriffe, seine offenen, hartnickigen, kriftigen
Angriffe gegen die Ristungen, beweist man, dass sie Kriegsgefahren elnthaltcr‘l,
weil sie das Misstrauen und die Feindschaft nihren, beweist man, dass sie unwei-
gerlich endlich alle Staaten zugrunde richten miissen, dann wird d%ese Einsiciilt
den allgemeinen Willen wecken, dieses Symptom, das selber tédlich ist, durch die
Heilung der Krankheit zu tilgen, und man wird dann den Rechtszustand, den

3 Alfred Hermann Fried, Vom ,absurden” und vom anderen Pazifismus, in: Die Friedens-
Warte 18 (1916), S. 346.
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Bund zwischen den Staaten einsetzen.“* Suttner argumentierte also genau umge-
kehrt wie Fried. Threr Ansicht zufolge mussten die in der Riistung selbst liegenden
Gefahren und deren Hintergriinde wie beispielsweise die von Profitinteressen an-
getriebene Riistungsindustrie verdeutlicht und moralisch anprangert werden, wo-
raus dann die Forderung nach Abriistung resultierte. Trotz dieser unterschiedli-
chen Sichtweise lag von Suttner nicht im Konflikt mit Fried; beide arbeiteten in
der Friedensbewegung eng zusammen.

Berta von Suttner war keine systematische Theoretikerin. Sie war eine Prakti-
kerin, die als Adelige iiber einen hervorgehobenen gesellschaftlichen Hintergrund
verfligte und dadurch, trotz ihres verpénten Engagements, Zugang zu bestimmten
Kreisen hatte, die aber gleichzeitig stark angefeindet und belichelt wurde. Fiir
ihre Gegner war sie iibrigens das Symbol fiir den weiblichen und damit minder-
wertigen Charakter der Friedensbewegung. Krieg und Militir galten — gerade im
Deutschen Reich — véllig unhinterfragt als Domine der Minnlichkeit und als not-
wendige Instrumente zur Durchsetzung der eigenen Interessen; sie genossen in
Kultur und Gesellschaft hohe Wertschitzung. Eine von Frauen angefiihrte Frie-
densbewegung musste in dieser Sichtweise unminnlich und undeutsch, wenn
nicht sogar antideutsch sein und wurde konsequent ausgegrenzt.

Eine weitere pazifistische Strémung suchte ihre Begriindung vor allem in
Ethik, Moral und Idealismus. Die verschiedenen Strémungen standen nicht wirk-
lich in einem Gegensatz zueinander, vielmehr vermischten sie sich in jeweils un-
terschiedlicher Form. Ein Hauptvertreter der idealistischen Stromung war in
Deutschland Ludwig Quidde, Friedensnobelpreistriger des Jahres 1927, einer der
grofien Fihrer der deutschen Friedensbewegung und lange Jahre Vorsitzender der
Deutschen Friedensgesellschaft (DFG). Quidde hat seinen Ansatz folgenderma-
fen beschrieben: ,Darum ist letzten Grundes die Friedensbewegung eine ethische
Bewegung. Sie will und sie muss die Menschen und die Vélker umgestalten in
threm inneren Bewusstsein. Wie fiir die einzelnen, so soll auch fiir die Vlker nur
ein Recht und eine Moral herrschen. Wir wollen die Gewissen der Menschen auf-
riitteln und besonders den Abscheu gegen den Krieg verbreiten. Unsere Bewegung
ist ohne Idealismus nicht méglich, darum bekennen wir uns offen dazu, die wir
die dauernden Interessen der Menschheit im Auge haben.“ Dies war ein deutli-
cher Unterschied zur Position Frieds und seinem Bild vom Pazifisten als Friedens-
techniker.

4 Bertha von Suttner, Ristung und Uberriistung, Berlin 1910, S. 10.

5  Vortrag Ludwig Quiddes ,Der verachtete Idealismus der Friedensbewegung® auf dem
VII. Deutschen Friedenskongress am 23./24. Mai 1914 in Kaiserslautern, in: Violkerfriede
15 (1914), S. 81.
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Im spiiten 19. Jahrhundert beeinflusste auch die Waffenentwicklung das pazi-
fistische Denken. Zwei wichtige Publikationen, die in den beiden letzten Jahr-
zehnten vor dem Ersten Weltkrieg erschienen und sich mit dem Charakter und
den Folgen eines kiinftigen Krieges zwischen den grofien Michten beschiftigten,
griffen neben wirtschaftlichen und sozialen Faktoren auch die Rolle von Massen-
vernichtungswaffen auf. Um die Jahrhundertwende verdffentlichte Johann von
Bloch sein grofes, sechsbindiges Werk mit dem Titel Der zukiinflige Krieg in sei-
ner technischen, wolkswirtschaftlichen und politischen Bedeutung. Bloch wies darin
nach, dass ein allgemeiner Krieg zum Ruin aller beteiligten Staaten fithren wiirde,
sowohl aufgrund der waffentechnischen Entwicklung als auch der 6konomischen.
In The Great Illusion sah Norman Angell 1909 hellsichtig den Krieg in den Schit-
zengriben, den Abnutzungskrieg, voraus, den sich die meisten zu dieser Zeit nicht
hatten vorstellen kénnen.

Im Vergleich zur sozialistischen antimilitaristischen Bewegung bleibt fest-
zuhalten, dass sowohl pazifistische als auch antimilitaristische Kritiker der Hoch-
riistung in den zwei Jahrzehnten vor dem Ersten Weltkrieg wohl die furchtbaren
Wirkungen neuer Waffensysteme erahnten, einschlieflich konkreter Hinweise auf
kiinftige Massenvernichtungswaffen wie chemische Waffen und die Luftriistung.
Die Wirklichkeit des Ersten Weltkriegs als Abnutzungskrieg in den Schiitzengri-
ben und seine zeitliche Ausdehnung sowie die riumliche Ausweitung auf die
,Heimatfront“ war allerdings auch fiir die meisten von ihnen ein Schock und nicht
vorhersehbar.

Wenn man die pazifistischen Strémungen zusammenfasst, lisst sich feststellen,
dass sich die Pazifisten vor dem Ersten Weltkrieg als Teil einer allgemeinen Kul-
turbewegung sahen. Fiir sie war ganz klar, dass sie den Fortschritt verkbrperten
und der Krieg letztlich eine iiberholte Institution war, die nicht mehr im Einklang
mit der erreichten Zivilisations- und Kulturstufe stand. Sie betrachteten sich als
Teil einer umfassenden biirgerlichen Reformbewegung, die u.a. auf die Abschaf-
fung der Todesstrafe abzielte, sich einsetzte fiir Bodenreformen, padagogische Re-
formen, den Tierschutz, ein Verbot der Vivisektion, fiir Abstinenz und Vegetaris-
mus. Dieser umfassende Forderungskatalog beinhaltete beachtliche Fortschritte
und Einsichten, hatte aber auch problematische Seiten. Da war einmal die Gefahr,
dass man den zugrundeliegenden Fortschrittsglauben unreflektiert iibernahm und
Teilfortschritte in bestimmten Bereichen unkritisch als Nachweis fiir einen all-
gemeinen gesellschaftlichen Fortschritt ansah. Zum Anderen enthalten derart
umfassende, auf Alternativwerten beruhende und auf Umbriiche abzielende Bewe-
gungen fast immer auch irrationale, riickwirts gerichtete Tendenzen, die auf eine
Idylle abzielen und sich gegen die Auflenwelt tendenziell abschotten. Das trifft
z. B. auf einen Teil der damals entstehenden Landkommunen zu.
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Die soziale Basis der damaligen Friedensbewegungen wies in den europiischen
Lindern jeweilige Besonderheiten auf, speiste sich aber letztlich aus der biirgerli-
chen, unteren Mittelschicht. Hinzu kamen einzelne Honoratioren, die teilweise
durchaus héhere soziale Positionen innehatten. Zumindest in Deutschland wur-
den diese Menschen aber infolge ihres Engagements gesellschaftlich geichtet. Im
Deutschen Reich war der Pazifist ein Fremdkérper, der in fast allen Gesellschafts-
schichten, vor allem in den tonangebenden, heftig abgelehnt wurde. In anderen
Lindern war das teilweise anders, aber auch dort blieben Pazifisten letztlich Au-
fenseiter. Dass diese Menschen, oder zumindest einzelne von ihnen, sich dennoch
immer wieder mit ganzer Kraft ihrer Idee und Zielvorstellung widmeten, war un-
ter anderem auf das Gefiihl zuriickzufiihren, dass man sich im Einklang mit dem
Fortschritt und damit zumindest langfristig auf einer Erfolgsstrafie befand. Dies
verband Pazifisten mit sozialistischen Antimilitaristen. Von manch sozialistischem
Vertreter einer deterministischen Geschichtsauffassung unterschied sie jedoch die
Auffassung vom Krieg als einer von Menschen gemachten Institution, die abge-
schafft werden solle und auch abgeschafft werden konne, ohne dass dazu auf die
fundamentale Neuordnung der Gesellschaft gewartet werden miisse.

Die Mittel, mit denen die Pazifisten bis zum Ersten Weltkrieg arbeiteten, wa-
ren — ihrem biirgerlichen Charakter entsprechend — Aufklirung und Mobilisie-
rung der 6ffentlichen Meinung. Von deren Macht zeigte sich die Deutsche Frie-
densgesellschaft 1906 in einer Broschiire iiberzeugt: ,Auf welche Weise werden
die Volker und ihre Regierungen auf den einzig richtigen Weg hingewiesen?
Durch die Schaffung einer friedfertigen offentlichen Meinung. Dieser Grofi-
macht, der auf die Linge kein Fiirst noch Parlament widerstehen kann. Wenn sie
von der Wahrheit getragen ist. Die 6ffentliche Meinung wird aber in unserem
Sinne bearbeitet durch Propaganda in Wort und Schrift. Durch Veranstaltung von
offentlichen Vortriigen und Griindung von Friedensvereinen. Je mehr Mitglieder
diese zihlen, umso wichtiger und nachhaltiger ist ihre Wirksamkeit, desto grofer
das Ansehen ihrer Anschauungen und ihrer Bestrebungen.“

Ein weiteres Mittel waren Appelle an die Michtigen. In erster Linie an die Re-
gierungen und Monarchen, aber auch an Parlamente in den Lindern, in denen
diese mitentscheiden konnten. In den Anfingen enthielten sich die Friedens-
gesellschaften direkter politischer Stellungnahmen weitgehend. Intern wurde
durchaus heftig diskutiert, ob in aktuellen politischen Streitfragen Stellung bezo-
gen werden sollte oder ob man sich auf die Errichtung eines internationalen
Rechtssystems als wichtigstes Ziel konzentrieren sollte. Spitestens 1905/06 war
diese Frage auch im 1891 gegriindeten Internationalen Friedensbiiro zugunsten

6 Flugschrift ,Was wollen die Friedensgesellschaften®, abgedruckt in: Friedensblitter 7
(1906), S. 851t.
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der zweiten Alternative entschieden. Das Friedensbiiro, das bis 1914 als der Dach-
verband der nationalen Friedensorganisationen fungierte, unterhielt eine Aktuali-
titenkommission, die ab diesem Zeitpunkt sehr wohl aktuelle Streitfragen behan-
delte: darunter auch brisante internationale Streitfragen etwa zwischen Deutsch-
land und Frankreich, den Tripolis-Krieg Italiens 1911, Marokko, aber auch ein
explosives Thema wie die Anliegen unterdriickter Vélkerschaften.

Allerdings #uflerte sich die Friedensbewegung in diesen Fragen mit einer ge-
wissen Zuriickhaltung, die sich auf die Honoratiorenprigung der Bewegung und
die Absicht, innerhalb des vorgefundenen gesellschaftlichen Systems zu agieren,
zuriickfithren lisst. Das war ein grofler Unterschied zur Arbeiterbewegung. Zwar
gab es immer wieder Versuche von Seiten der Pazifisten, Ankniipfungspunkte zu-
mindest zu Teilen der Arbeiterbewegung zu finden. Allerdings muss man niich-
tern konstatieren, dass diese Versuche oft halbherzig blieben, weil erwartet wurde,
dass die Arbeiterbewegung sich an die Methoden und die Denkweisen der biirger-
lichen Friedensbewegung anpasse. Das gilt umgekehrt auch fiir die Arbeiterbewe-
gung. Auf beiden Seiten versuchten Einzelne, jenseits der eigenen Denkschemata
auf die andere Seite zuzugehen. Die iiberwiegende Mehrheit in beiden Lagern
war allerdings der Auffassung, die jeweils andere Seite solle die Uberlegenheit der
eigenen Positionen anerkennen. Ein wesentlicher Unterschied bestand darin, dass
fiir die Pazifisten klar war, dass sie im Rahmen des bestehenden Gesellschaftssys-
tems agierten. Thr Ziel war nie Revolution, sondern Reform. Die Militarismuskri-
tik biirgerlicher Pazifisten zielte deshalb zum Beispiel mehr auf die sozialpsycho-
logische Wirkung des Militarismus und dessen Ausbreitung in der Gesellschaft.
Die 8konomische Komponente war eher unterbelichtet. Vereinzelt haben Pazifis-
ten wirtschaftliche Aspekte in ihrer Militarismuskritik beriicksichtigt, aber im
Mittelpunkt standen fiir sie die Durchdringung der Gesellschaft mit militaristi-
schem Gedankengut und die Folgen fiir die Mentalitdt der Menschen. Eine kon-
trovers-konstruktive Diskussion beider Konzepte hitte durchaus fruchtbar sein
kénnen.

Innenpolitisch forderten die Pazifisten Reformen. Durch Verringerung von
Militir und Ristung sollten Gelder frei und fiir soziale Reformen eingesetzt wer-
den. Auf diese Weise sollte auch die Lage der Arbeiterschaft verbessert werden.
Auch die Transformation des internationalen Systems sollte auf dem Weg der Re-
form geschehen. Man wollte die Regierungen nicht herausfordern, sondern im
Sinne der Pazifisten zum positiven Handeln provozieren. So wurden beispielswei-
se die Forderungen nach einer internationalen Schiedsgerichtsbarkeit zumindest
anfangs in moderater Form erhoben und so prisentiert, dass reformwillige Kreise
in den Regierungsapparaten sie aufgreifen konnten. Erst spiter, wihrend des Ers-
ten Weltkrieges, begann der Zusammenhang zwischen innenpolitischer Lage, in-
nenpolitischer Struktur und 4uflerer Friedenspolitik ins Blickfeld zu geraten.
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Ungeachtet ihrer Kritik an Nationalismus und Militarismus verstanden sich die
Pazifisten als Patrioten. Dieses Selbstverstindnis bildete die Grundlage fiir ihre
Diskussionen und die Zusammenarbeit etwa im Rahmen des Internationalen
Friedensbiiros. Nationale Interessen hatten fiir die Pazifisten durchaus einen ge-
wissen Vorrang; die Souverinitit der Staaten wurde nicht angezweifelt, eine Ein-
mischung in innenpolitische Angelegenheiten stief auf Ablehnung. Das Recht zu
einem Verteidigungskrieg war unbestritten. Einseitige Abriistung oder Kriegs-
dienstverweigerung gehérten bis zum Ersten Weltkrieg nicht zu den Forderungen
der Friedensbewegung; sie wurden sogar abgelehnt,

Nur kleine Strémungen der Friedensbewegung, die aus der angelsichsischen
Quiker-Tradition kamen, vertraten einen radikalen Pazifismus, der Gewaltver-
zicht beinhaltete. In den meisten Lindern waren radikale Pazifisten eine kleine
Minderheit. In Norwegen, das 1922 als fiinftes Land die Kriegsdienstverweige-
rung per Gesetz anerkannte, waren es religidse Sozialisten, dic in den 1890er Jah-
ren eine Kampagne begannen, die erstmals eine grofere Zahl vorrangig politisch
motivierter Verweigerer vereinte. Ansonsten war es Lew Tolstoi mit seinem
christlichen Anarchismus, der Anhinger fand und so die Idee der Kriegs- und
Heeresdienstverweigerung ein Stiick weit verbreitete. Die deutschen Pazifisten
positionierten sich eindeutig gegen cinseitige Abriistungsbestrebungen, die allein
Deutschland wehrlos machen wiirden. Als Patrioten kam fiir sie nur die Forde-
rung nach einer gegenseitigen Abriistung in Frage; mit Kriegsdienstverweigerern
wollten sie nichts zu schaffen haben.

Bis 1914 gab es im Deutschen Kaiserreich keine Verweigerer, zumal Anarchis-
ten nur eine Randexistenz fristeten und ja auch nur eine kleine Strémung inner-
halb der anarchistischen Bewegung militant gewaltfrei ausgerichtet war. Im Ersten
Weltkrieg blieb die Zahl der Kriegsdienstverweigerer mit knapp hundert sehr
tiberschaubar. Die gréfite Gruppe stellten Mitglieder religioser Sekten, vor allem
Adventisten. Dazu kamen einige wenige biirgerliche Verweigerer, eine geringe
Zahl sozialistischer Abweichler und einige Anarchisten. Wihrend die politischen
und religidsen Verweigerer zu harten Gefiingnisstrafen verurteilt wurden, wurden
biirgerliche Verweigerer meist durch die Einweisung in psychiatrische Anstalten
stillgestellt.

Das Unverstindnis auch unter traditionellen Pazifisten gegentiber Kriegs-
dienstverweigerern wird durch eine Szene bei der Generalversammlung der Deut-
schen Friedensgesellschaft 1917 illustriert. Erwin Cuntz, ein Rechtsanwalt aus
Waldkirch, der als Verweigerer mit dem Befund , Tolstoianer* fiir mehrere Wo-
chen in psychiatrische Kliniken eingewiesen worden war, schlug vor, den Krieg
durch massenhafte Wehrdienstverweigerung zu beenden. Die darauf folgende Si-
tuation beschrieb er spiter folgendermaRen: ,Die Versammlung war starr. Justizrat
Heilberg, Breslau, rettete die Situation mit den Worten: »Aber Herr Kollege, Sie
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missten als Jurist doch wissen, dass man einmal gegebenen Gesetzen als guter
St‘.l:ll‘.\ihl‘il'g('l‘. gehorchen muss Cuntz darauf: \MLE. ist es die l’j‘licllt des guten
Biirgers, den schlechten Gesetzen den Gehorsam zu verweigern.™? _ .

In der internationalen Friedensbewegung — die Pazifisten trafen sich seit 1889

regelmiiffig auf Internationalen Friedenskongressen — etablierte- sich -als Meht"-
heitsauffassung, dass die Einrichtung von Schiedsgerichten und die Errichtung ei-
nes internationalen Rechtssystems Vorrang vor Abriistungsschritten hitten. Kom-
missionen erarbeiteten dazu verschiedene Pline, u.a. einen Stufenplan, der aus-
gehend von einzelnen Schiedsgerichtsvertrigen schrittweis_e den Weg zu einem
stindigen, internationalen Schiedsgerichtshof aufzeigte. .Dieser sollte permanent
tagen, mit je einem Richter pro Nation besetzt sein und bindende Entsche%dungen
treffen kénnen, insofern also die staatliche Souverinitit einschrinken. Eine Ap-
pellationsinstanz war vorgesehen. Der Schiedsgerichtshof sollte auflerdem ent-
scheiden, bei welchen Disputen es sich um Fragen von vitalen natic_)nalen Intere_s—
sen oder sogenannte Ehrenfragen handelte. Denn derartige Streitfragen, .dann
zeigte sich wieder europaweit der Patriotismus der Paziﬁstcn,‘kt')nnte‘n nun emrpal
nicht der Schiedsgerichtsbarkeit unterworfen werden. Umstritten blieb in dc.r in-
ternationalen Friedensbewegung die Frage, ob bei Nichtbefolgung von Schieds-
urteilen Sanktionen zur Anwendung kommen sollten. 1906 beschloss der Mailin-
der Weltfriedenskongress, dass Sanktionen keinesfalls kriegerischen Charfjlkter
tragen diirften. Einige Jahre spiter diskutierten die Pazifisten Liberl 6k0nom1sc.he
Sanktionen wie Wirtschaftsboykotte, das Verbot von Anleihezeichnungen im
Ausland und die Beschlagnahme von auswirtig angelegtem Kapital. Zahlreiche
Stimmen 4uflerten Bedenken, da derartige Mafinahmen nachteilige Folgen fiir die
materiell schlecht gestellte Arbeiterschaft in den betroffenen Lindern héitten:

Auf dem Weltfriedenskongress 1910 in Stockholm wurde ein umfanngemher,
145 Paragraphen umfassender Friedenskodex (Code de la Paix) vorgestellt, in der-n
viele der vorangegangenen Diskussionen zusammenflossen. Bemerkcnswert'erwer
se beschiftigte sich der Kodex explizit mit den Belangen der Menschen in elen
Kolonien. Er enthielt Vorschlige fiir ein Uberwachungssystem gegen Machtmiss-
brauch durch die europiischen Kolonialmichte und sah Maﬂr}ahmen zur Fér-
derung der Unabhingigkeit der kolonisierten Vélker vor. A.ll(?rdmgs war df-:r An-
satz ein paternalistischer: Es war Aufgabe der Europier, die in den Kolonien le-
benden Menschen zu erziehen, ihren moralischen und materiellen Zustand zu
verbessern und sie auf die Autonomie vorzubereiten. Das Bild des weiffen Mannes
als Trager der Zivilisation teilten die Pazifisten so mit den Kolonialherren.

7 60 Jahre Pazifist. Manuskript zum Vortrag von Rechtsanwalt Erwin Cuntz am
19.11.1957 in Freiburg, S. 3.
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Im letzten Jahrzehnt vor dem Ersten Weltkrieg geriet zunchmend der interna-
tionale Ristungswettlauf ins Blickfeld. Die Pazifisten sahen, dass das Wettriisten
immer mehr Ressourcen verschlang, und sie betrachteten mit Sorge die kriegsfor-
dernde Wirkung der Aufriistung. Eine andere Auffassung vertrat Alfred Hermann
Fried. Er formulierte im Prinzip eine frijhe Abschreckungstheorie, indem er
argumentierte, dass die Riistung einen positiven Zweck erfiille, solange die zwi-
schenstaatliche Anarchie vorhanden sei. Sie hindere Rechtsbrecher — quasi die
schlimmsten Anarchisten des internationalen Systems — daran, andere zu iiberfal-
len.

Die Mehrzahl der Pazifisten vertrat jedoch eine andere Sichtweise. Sie argu-
mentierten, die Ristungen als solche verschirfren das Misstrauen zwischen den
Nationen und férderten Nationalismus und Militarismus. Der Wehrerziehung
und dem Wirken nationalistischer und militaristischer Propagandaverbiinde, die
Misstrauen bis hin zum offenen Hass auf alles Fremde schiirten, versuchten die
Pazifisten Ansitze einer Erziehung zum Frieden entgegenzusetzen. Thre friedens-
pidagogischen Vorschlige zielten auf Schulen, die Erwachsenenbildung und die
Sonntagsschulen der Religionsgemeinschaften, fanden aber nur geringe Resonanz.
Begegnungen zwischen den Menschen, darunter — wie bej sozialistischen Jugend-
organisationen — Grenztreffen und Zeltlager, sollten zur Vélkerverstindigung bei-
tragen und den Blick fiir die Vorteile internationaler Zusammenarbeit schirfen.

Der Erste Weltkrieg verinderte auch die Welt der Pazifisten grundsitzlich und

fiihrte zu vielfiltigen Verinderungen im pazifistischen Spektrum. Im April 1915
tagte in Den Haag auf Initiative von Friedensorganisationen aus den neutralen
Staaten eine internationale Konferenz, auf der das Haager Mindestprogramm ver-
abschiedet wurde, das Grundsiitze fiir einen dauerhaften Frieden nach Beend;-
gung des Krieges formulierte. Kurze Zeit spéter tagte am gleichen Ort eine inter-
nationale Frauenkonferenz, aus der spiter die Internationale Frauenliga fiir Frie-
den und Freiheit hervorging. Das Haager Mindestprogramm griff viele Ideen der
Vorkriegszeit wieder auf und entwickelte einige davon vorsichtig weiter. , Es soll
weder eine Annexion noch eine Gebietsiibertragung stattfinden gegen die Interes-
sen und Wiinsche der Bevélkerung, Deren Zustimmung soll, wo es moglich ist,
durch Plebiszit oder auf andere Weise eingeholt werden. Die Staaten sollen den
Nationalititen ihres Gebietes Rechtsgleichheit, Religionsfreiheit und den freien
Gebrauch ihrer Sprache garantieren.” Diese Forderungen waren vor dem Krieg in
der internationalen Friedensbewegung teilweise umstritten. Einen Riickgriff auf
die Theorie der friedensfsrdernden Wirkung des Freihandels und damit auf einen
der Traditionsstringe der Friedensbewegung bedeutete hingegen der zweite
Punkt, in dem es hief: , Die Staaten sollen vereinbaren, in ihren Kolonien, Protek-
toraten und Interessensphiren Handelsfreiheit oder wenigstens die Gleichstellung
aller Nationen durchzufiihren
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Auf den Ausbau der internationalen Streitschlichtung zielte Punkt tlfu.d;:s

Programms: ,Das auf die friedliche Organisation der Staatsgesellschaft bezugh; e
' ey . «

Werk der Haager Friedenskonferenzen soll ausgebaut werden.“ Gefordert wurden

ein stindiger Internationaler Gerichtshof und eine Vercinbarun% der Staaten, ,,aﬁc
ihre Streitigkeiten einem friedlichen Verfahren zu ur}terwerfjen ‘ Au_ﬂerdem sioh—
ten sich die Staaten verpflichten, ,eine vereinbarte — dxplomansFi.l?, tw:rtschaf?hc e
oder militdrische — Aktion durchzufithren®, falls ei;: S.taat zu militirischen Mitteln
rri treitfall dem Gerichtshof zu unterbreiten.
&n%u:]i'txi: ?egte die Abristung als politisches Ziel .fest: ,Die Staaten sogcn
eine Verminderung der Riistungen vereinbaren. Um die Hcrabsetzung derlh e-
waffnung zur See zu erleichtern, soll das Beuterecht abgesch.aﬁ_‘t und die Fr_e1 eit
der Meere gesichert werden.“ Eine bedeutende und I':ingcrfmstlg‘e,‘ wenngleich in
der Idee nicht neue Entwicklung fiir den paziﬁst:lsc.h.en Pohgkansaﬁz stellte
schliefflich der fiinfte Punkt dar: ,Die auswirtige Politik sol{ einer W"lrkslamefn
Kontrolle der Parlamente unterstellt werden. Geheime Vertrige sollen nichtig
in.“8
seuli\-Toch vorsichtig und eher diplomatisch formuliert kalm hier der Zusammkern-
hang von innerer und #duflerer Politik zur Sprache, von Mltsprache und D.elmo a-
tie im Inneren und einer an friedlichem Ausgleich orientierten Auféc.:npolmk. Fra-
gen von Krieg und Frieden sowie die gesamten internatxgnalen Beziehungen sgll—
ten dem Monopol von Monarchen und Regierungskab.mcttfm entzogen und im
offentlichen Raum verhandelt werden. Diese Forderung ist leider auch heute noch
von aktueller Brisanz. Die starke Friedensbewegung der 198Qer Ja.}_lre ha_t versucht,
die Auflen- und Sicherheitspolitik zu demokratisieren und einer éffentlichen De-
batte zu unterziehen. Das ist nur ansatzweise und temporir ge[u.nger_l._!-}u.ch he;te
werden Entscheidungen tber Riistungsprojekte und Kn.ege sowie m1htansc}ée lbn—
terventionen ohne gréfiere éffentliche Debatte von Regierungen getrof'fen. e sc;
die Abgeordneten in den Parlamenten erhalten nur magere Informationen un
ig Einfluss auf die Beschliisse. ) ‘
hab];,innzviqn'lfhtige Entwicklung und signifikante Anderung aufgrund df:r Kriegs-
erfahrung betraf die Kriegsdienstverweigerung. In En.gland entstand im _]'E;lrstez
Weltkrieg erstmals eine zahlenmifig relevante Vcrwelger'erbcwegung. Wi re]?.
sich viele Schotten und Waliser aus nationalistischen Motiven der Kxu?gsTnaslc: i_
nerie entzogen, opponierte in England die _1915 gegriind.ete No Conscrq_;twn .e}—l
lowship gegen die Einfiihrung der allgemeinen Wehrpflicht. In ihr vereinten f;u:
drei Motivstringe: Sozialisten, die der IndependenF Labour Party nahe stan den,
verbanden mit der Wehrpflicht Militarismus, Krieg im Interessz? der. herrschen“ en
Klasse und die Unterdriickung demokratischer Werte. Radikalliberale Krifte

8  Abdruck des Haager Mindestprogramms in: Vilker-Friede 16 (1915), S. 94.
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kntipften an eine bestehende libertire Tradition an, die dem Staat das Recht ab-
sprach, Menschen zu einem Zwangsdienst zu verpflichten, selbst in Notzeiten.
Wenn Menschen dienen wollten, titen sie das aus freien Stiicken, argumentierten
sie; Zwang sei mit demokratischen und liberalen Werten unvereinbar. Eine dritte
Gruppe bestand aus Quikern und Mitgliedern anderer Religionsgemeinschaften,
die sich der Gewaltfreiheit verschrieben hatten.

Nicht zuletzt dem Widerstand gegen die Wehrpflicht ist es zu verdanken, dass
im britischen Wehrpflichtgesetz von 1916 erstmals iiberhaupt eine gesetzliche Re-
gelung fiir Kriegsdienstverweigerer enthalten war. Die offiziell bekannten 16.500
britischen Verweigerer — wirklich gesicherte Zahlen liegen nicht vor — mussten
vor Tribunalen erscheinen; nur wenige Hundert wurden von jedem Dienst frei-
gestellt. Mehr als 3.000 Verweigerer akzeptierten einen unbewaffneten Dienst in
der Armee beziehungsweise im Medizinischen Korps; weitere 7.000 leisteten ei-
nen Alternativdienst, der nicht unter militirischer Kontrolle stand. Etwa 6.000
Kriegsdienstverweigerer wurden zu Gefiingnisstrafen verurteilt, von denen ca.
4.300 nach einer Revision ihrer Verhandlung einem Dienst in eigens eingerichte-
ten Arbeitslagern zustimmten. 1.700 sogenannte Absolutisten (Totalverweigerer)
lehnten auch jeden Ersatzdienst ab, weil sie den Krieg auf keine Weise unterstiit-
zen und keinen Menschen durch die Ubernahme einer wichtigen zivilen Arbeit
fir die Front freisetzen wollten. Sie verbrachten mehrere Jahre im Gefingnis, da
sich die englische Regierung auch nach dem Waffenstillstand im November 1918
mit ihrer Entlassung Zeit lief. Die Haftbedingungen waren hart, denn in den Ge-
fingnissen herrschten damals allgemein schlimme Zustinde. Mindestens 73 Ver-
weigerer starben an den Folgen ihrer Haft, andere erlitten langwierige gesundheit-
liche und psychische Folgeschidden. Ein Kern politisch motivierter Verweigerer
versuchte, mit Arbeitsverweigerung, Hungerstreiks und anderen Formen der
Nicht-Zusammenarbeit eine Verbesserung der schlimmsten Missstinde zu errei-
chen, oft vergeblich. Auf ihre Aktivititen ging eine Reihe von Reformen zuriick,
die nach dem Ersten Weltkrieg in den englischen Gefingnissen zum Tragen ka-
men.

Auf der Grundlage der Erfahrungen des Ersten Weltkriegs — Erschiitterung
der internationalen Machtordnung, Verheizung der Menschen als Schlachtmateri-
al im Abnutzungs- und Grabenkrieg — differenzierte sich nach 1918 pazifistisches
Denken und Handeln. Das schlug sich auch in der Neugriindung von Organisati-
onen aufierhalb der bisherigen Kristallisationszentren Deutsche Friedensgesell-
schaft und Bund Neues Vaterland (spiter Deutsche Liga fiir Menschenrechte)
nieder. Am Beispiel des Deutschen Friedenskartells (DFK), das 1921 als Koor-
dinierungsgremium der deutschen Friedensbewegung entstand, lisst sich das breit
ausdifferenzierte Spektrum an Friedensorganisationen nach dem Ersten Weltkrieg
verdeutlichen. Innerhalb des Kartells existierte eine rechte Fraktion, die aus der
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Deutschen Liga fir Volkerbund und dem Verband fiir internationale Verstindi-
gung bestand. Beide erhielten finanzielle Unterstiitzung vom Auswirtigen Amt.

Im Gegensatz zu den Nationalisten traten sie fiir einen Beitritt Deutschlands zum
Volkerbund ein — Deutschland war zunichst nicht zugelassen und schloss sich erst
1926 dem Vélkerbund an —, sahen aber ihr Hauptziel in einer Stirkung der
internationalen Stellung Deutschlands. In der antimilitaristischen oder radikalpa-
zifistischen Fraktion fanden sich Organisationen wieder, die den Gedanken der
Kriegsdienstverweigerung aufgriffen. Dazu zihlten u.a. der Bund der Kriegs-
dienstgegner, der Friedensbund der Kriegsteilnehmer, die Gruppe Revolutionirer
Pazifisten, die Liga gegen koloniale Unterdriickung/Liga gegen Imperialismus
und die Internationale Frauenliga fiir Frieden und Freiheit. Eine weitere Gruppie-
rung bildeten religiés orientierte Organisationen wie der Friedensbund Deutscher
Katholiken, die Grofdeutsche Volksgemeinschaft, der Bund Religiser Pazifisten,
der Internationale Versshnungsbund und die Religitse Gesellschaft der Freunde
(Quiker). Hinzu kamen Jugendorganisationen wie die Weltjugendliga, der Deut-
sche Pazifistische Studentenbund, der Bund freier sozialistischer Jugend sowie
kulturpolitische Organisationen, von denen ich beispielhaft den Bund entschiede-
ner Schulreformer, den Bund fiir Mutterschutz, den Deutschen Monistenbund,
den Freideutschen Bund und den Bund fiir radikale Ethik nennen mochte.

Auch auf internationaler Ebene kam es zu einer organisatorischen Differenzie-
rung. Das Internationale Friedensbiiro, bis zum Ersten Weltkrieg Sammelpunkt
der nationalen Friedensorganisationen, verlor schon withrend des Weltkriegs diese
Funktion. Im Friedensbiiro verblieben die Anhinger des altbiirgerlichen Vélker-
rechtspazifismus. Es bildeten sich Organisationen mit jeweils spezifisch aus-
geprigter antimilitaristisch-pazifistischer Zielsetzung wie die War Resisters'
International (WRI, Internationale der Kriegsdienstgegner), die Internationale
Frauenliga fiir Frieden und Freiheit, der Internationale Versshnungsbund, das In-
ternationale Anti-Militaristische Biiro gegen Krieg und Reaktion, ein Zusam-
menschluss von Anarcho-Syndikalisten, oder auch die Vélkerbundliga, deren na-
tionale Sektionen nicht iiberall so eng der Regierungspolitik folgten wie in
Deutschland. In England beispielsweise spielte die League of Nations Union eine
wichtige Rolle innerhalb der Friedensbewegung.

Die Friedensbewegung erschloss sich nach dem Krieg weitere soziale Triger-
schichten. Vor allem Angehérige des Kleinbiirgertums schlossen sich nun der biir-
gerlichen Friedensbewegung an und auch Teile der Arbeiterschaft niiherten sich
an. In einer Reihe von Lindern kam es zu direkten Kontakten zwischen der orga-
nisierten Arbeiterschaft und der Friedensbewegung, besonders in England, aber
auch in Frankreich, wo Jean Jaurés schon vor dem Ersten Weltkrieg in diese Rich-
tung gewirkt hatte. In Frankreich erhielten die Pazifisten auflerdem Verstirkung
aus dem radikalliberalen Lager.
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In der internationalen Friedensbewegung kamen neue Themen und Strategien
auf. Ein Beispiel ist der Feminismus. Im England der 1920er und 1930er Jalire
wurden in der Friedensbewegung drei feministische Ansiitze diskutiert. Einer da
von war ein auf gleiche Rechte (Equal Rights) fiir Frauen zielender Ansatz, de
implizit davon ausging, dass Frauen fiir die Gestaltung der internationalen Politik
andere Qualititen mitbrichten als Manner, Anhingerinnen dieser Richtung argu
mentierten, Frauen miissten das gleiche Recht wie Minner haben, in Fragen von
Krieg und Frieden mit zu entscheiden. Dementsprechend wurde gefordert, dass
bei der Genfer Abriistungskonferenz mehr Frauen in den Entscheidungsgremien
sitzen sollten.

Allerdings wurde nicht thematisiert, welche Position diese Frauen beziehen

sollten. Diese feministische Position stieR in der Friedensbewegung durchaus auf

interne Kritik. Die zweite feministische Strémung, die damals nur schwach aus-
gepragt war, argumentierte aus einer radikalen Genderperspektive und brachte
Minnlichkeit in eine enge Verbindung mit Gewalt. Exemplarisch fiir diese Positi-
on ist ein Zitat der US-amerikanischen Feministin Elizabeth Robbins, die 1924
formulierte: »Kriege werden verschwinden, wenn dem Friedenswillen der Frauen
gleiches Gehdr geschenkt wird und sie die gleiche Autoritit in Gremien haben
wie kriegswillige Minner.“” Vorherrschend wurde als dritte Variante ein Feminis-
mus der Miitterlichkeit. Dieser betonte die Lasten und Leiden, die Kriege fiir die
Zivilbevolkerung und damit vor allem fiir Kinder und Frauen mit sich brachten.
Andererseits hob er die wichtige Rolle hervor, die Miitter fiir die Erziehung ihrer
Sohne — der méglichen kiinftigen Soldaten — hitten.

Einen umfassenden Ansatz vertraten die Anarcho-Pazifisten, die in der WRI
groferen Einfluss hatten. Thnen ging es nicht nur um eine eindeutige Absage an
Gewalt und Kriegsvorbereitung, sondern auch um die Bekimpfung aller Kriegs-
ursachen. In der 1921 verabschiedeten Grundsatzerklirung der WRI hief es dazu:
»Als Ursachen des Krieges sehen wir nicht nur Selbstsucht und Habsucht an, die
sich in jedem Menschenherzen finden, sondern auch alle Faktoren, welche die
Menschen als Massen zu gegenseitigem Hass und Massenmord fiihren. Wir sehen
in den folgenden Antrieben die fiir unsere Zeit wichtigsten: 1. Die Unterschiede
der Rassen, die zu Neid und Hass kiinstlich gesteigert werden. 2. Die Unterschie-
de der Glaubensbekenntnisse, die durch Unduldsamkeit zu gegenseitiger Miss-

9 Anonymous [Elizabeth Robbins], Ancilla’s Share: An Indictment of Sex Antagonism,
London 1924, S. 300; zit. nach: Jill Liddington, ,Wars will cease when ... Feminism and
Anti-Militarism in Britain 1918-1939, in: Twcntictthcmury Peace Movements. Success
and Failures, hg. v. Guido Griinewald u. Peter van den Dungen, Lewiston, Queenstown,
Lampeter 1995, S. 81-99, Zitat S. 89 »Wars will cease when women's-will-to-peace is gi-
ven equal hearing and equal authority in council with men’s-will-to-war ¢
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whtung kinstlich aufgestachelt werden. 3. Die Gegensiitze der Klassen, der Besit-
enden und Nichtbesitzenden, die fast unvermeidlich hintreiben zu Vélker- und
Birgerkrieg, solange das gegenwirtige Produktionssystem besteht, das auf Profit—
wirtschaft anstatt auf Bedarfswirtschaft beruht. 4. Die Gegensiitze der Nationen,

- denen wir zum groflen Teil eine Folge des jetzigen Produktionssystet:ns sehen,
das zum Weltkrieg und zu wirtschaftlichem Chaos gefiihrt hat. Wir sind ‘iiber—
‘cugt, dass diese Gegensiitze durch eine den Bediirfnissen der einzelnen Natlorfen
ngepasste Regelung der Weltwirtschaft ausgeglichen werden kénnen. 5. Endlich
schen wir auch eine wesentliche Ursache des Krieges in der falschen Auffassung
uber das Wesen des Staates. Der Staat ist um des Menschen willen da, nicht der
Mensch um des Staates willen,“1°

Diese breite Definition von Kriegsursachen und die Betonung der Rolle des
Individuums beinhalteten deutliche Unterschiede zur Argumentation sowohl der
traditionellen Arbeiterbewegung wie auch der biirgerlichen Friedensbewegung.
I“ine herausragende Persénlichkeit des Anarcho-Pazifismus war der Nie?lft'rlﬁnlder
Bart de Ligt, der einen entschiedenen Antimilitarismus mit tiefer Spiritualitit
verband. Fir de Ligt standen nicht die Klassenverhiltnisse, sondern der Mcnfsch
als Person im Mittelpunkt. Wie Bakunin hielt de Ligt eine doppelte Revolutlo_n
lir notwendig: In der dufleren Welt sollten die wirtschaftlichen, sozialen und -poh—
tischen Umstinde verindert werden, aber ebenso notwendig sei eine moralische
und spirituelle Transformation in jedem Menschen: ,Im glcich?n Man‘ent., i.n
dem wir uns weigern, unsere Person in den Dienst des kapitalistlsjch—m1l.1tanst%—
schen Regimes zu stellen, machen wir den Kapitalismus unméglich. Nicht die
Umstinde (die von Zufillen abhingen) erreichen das, nichts Aufleres [...], son-
dern das innere Selbst, das Spirituell-Mentale, das heifdt, die Persénlichkeit des
Menschen, die ihre eigene Freiheit erschafft inmitten und trotz der Umstinde
und die ihre freiheitsschaffende Macht selbst angesichts hoherer, vernichtender
Umstinde zeigen kann, indem sie sich treu bleibt*.!!

De Ligts Strategie setzte auf gewaltfreie, direkte Aktionen. 1934 stellte er auf
der internationalen Konferenz der WRI in Welwyn (England) einen umfassenden
»Plan einer Kampagne gegen jeden Krieg und jede Kriegsvorbereitung® vor, der
auf allen Ebenen — Militirdienst, Industrieproduktion, Bildungswesen, Wissen-
schaft etc. — zur persénlichen Verweigerung jeder Mitwirkung an kriegsvorberei-

10 Dokumentation der Grundsatzerklarung in: Friedens-Warte 31 (1931), S. 313 f. ‘

11 Bart de Ligt, Socialisme en dienstweigerung (1916), abgedruckt in: Bart de Ligt, Kerk,
cultuur en maatschappij, Arnhem 1925, S. 115; zit. nach Herman Noordegraaf, The Anar-
chopacifism of Bart de Ligt, in: Challenge to Mars. Essays on Pacifism from 1914 to 1945,
hg. v. Peter Brock und Thomas P. Socknat, Toronto, Buffalo, London 1999, S. 89-100,
Zitat S. 91.
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tenden Aktivititen aufrief.”? Bis heute handelt es sich um den systematischsten
Plan eines gewaltlosen Kampfes gegen Militarismus und Kriegsvorbereitung. Bart
de Ligt propagierte auch die Idee einer ,verantwortlichen Produktion®. Einige Be-
triebsrite aus deutschen Riistungsfirmen griffen diesen Gedanken in den 1970er
und 1980er Jahren auf, als sie Initiativen fiir eine Umstellung der Riistungspro-
duktion in ihren Betrieben auf die Herstellung sozial niitzlicher Giiter ins Leben
riefen.

Zur Zeit der Weimarer Republik existierten in Deutschland zwei Hauptstrs-
mungen des Pazifismus. Eine davon war die antimilitaristisch-radikalpazifistische
Strémung,. Sie ging letztlich von der Unantastbarkeit und Heiligkeit des mensch-
lichen Lebens aus und lehnte jeden zwischenstaatlichen Krieg ab, ebenso einen
Biirgerkrieg zur Durchsetzung der sozialen Revolution. Auch ein Verteidigungs-
krieg oder ein Sanktions- bezichungsweise Exekutionskrieg des Vélkerbundes war
fir die Anhinger dieser Richtung illegitim, wiihrend sie sonst den Vélkerbund
prinzipiell unterstiitzten. Nicht konsequent diskutiert wurde von den radikalen
Pazifisten der Weimarer Zeit die Frage, welche Art von Sanktionsmitteln als Al-
ternative zum Schutz der angestrebten internationalen Rechtsordnung eingesetzt
werden sollten. Uber wirtschaftliche Sanktionen und ihre problematischen Aspek-
te wie die méglicherweise mangelhafte Effektivitit oder ihre Auswirkungen auf
die Zivilbevélkerung wurde in den 1930er Jahren vor allem in England in der De-
batte zwischen Pazifisten und Internationalisten diskutiert, als es um die Frage
ging, wie auf die Aggressionskriege Japans und Italiens sowie den Putsch Francos
in Spanien reagiert werden kénne. Zusammen mit dem Austritt Deutschlands wa-
ren das die Krisen, die dem Vélkerbund den Todesstof’ versetzten.

Die wichtigsten Mittel zur Verhinderung von Kriegen waren fiir die radikalen
Pazifisten eine umfassend verstandene Kriegsdienstverweigerung im Sinne der
vorhin zitierten WRI-Grundsatzerklirung sowie letztlich ein Generalstreik. Letz-
terer setzte allerdings — selbst als theoretische Maglichkeit — eine enge Beziehung
zu Gewerkschaften und Arbeiterparteien voraus, die nicht vorhanden war. Zwar
hatte es nach dem Ersten Weltkrieg eine gegenseitige Anniherung gegeben, die
im Dezember 1922 im Haag in einem Weltfriedenskongress gipfelte, zu dem auf
Einladung des Internationalen Gewerkschaftsbundes Vertreter der Arbeiterschaft
(Zweite und Dritte Internationale, Anarchisten, Syndikalisten, Gewerkschaften)
und ein breites pazifistisches Spektrum zusammentrafen. Eine dauerhafte Anni-
herung ergab sich daraus aber nicht. Unterstiitzt wurde von den radikalen Pazifis-
ten der Gedanke der Kriegsichtung, der — wenn auch nur eingeschrinkt — im

12" Der Plan Of Campaign Against All War and All Preparation for War ist abgedruckt in:
Bart de Ligt, The Conquest of Violence. An Essay on War and Revolution, London 1989,
S. 269-285.
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Briand-Kellogg-Pakt von 1928 erstmals volkerrechtlichen Ni(_:_derschla_g fand. Fur
die Radikalpazifisten bedeutete Kriegsichtung allerdings die Achtung jeden Krie-
ges schlechthin, auch des Exekutions- und Verteidigungskrieges. - ‘

Die zweite grofle Stréomung in der Weimarer Friedensbewegung b.1ldeten d‘1e
organisatorischen Pazifisten. Thre Protagonisten waren Minner wie Ludwig
Quidde, 1914 bis 1929 Vorsitzender der Deutschen Friedensgesellschaft, Hans
Wehberg, Nachfolger Frieds als Herausgeber der Friedens-Warte, oder Hellmut
von Gerlach, der auch in der Deutschen Liga fiir Menschenrechte eine bedeuten-
de Rolle spielte. Gerlach publizierte u.a. in Blittern wie der We[téz‘:‘bne, 'der.We!z‘
am Montag und im General-Anzeiger fiir Dortmund. Auch wenn d.le pazxﬁs.msche
Presse im Vergleich zur Mehrheitspresse schmal blieb, erreichte sie 'doch in den
1920er Jahren eine Vielfalt und eine Gesamtauflage — zwei- bis dre;hundert‘_cau—
send —, die fiir heutige Verhiltnisse kaum vorstellbar ist. Die v'c‘vikerrechd}chc
Richtung im Pazifismus orientierte sich nach wie vor an dem Grundsatz ,,Er1ede
durch Recht®. Durch den Ausbau der rechtlichen, sozialen und wirtschaftlichen
Bezichungen zwischen den Staaten sollte der Friede gesichert werden. Als wich-
tigstes Instrument betrachteten die Vertreter dieser Richtung den Vélkt::rl.:aund,
dem sie das Recht auf einen notfalls erforderlichen Sanktionskrieg zubilligten.
Ebenso bejahten sie weiter die Vaterlandsverteidigung. Allerdings riickte jetzt
auch bei den vélkerrechtsorientierten Pazifisten die Abriistung in den Vorder-
grund. .

Wiihrend die deutschen Pazifisten in der Beurteilung des Versailler Vertrags —
war dieser eine Folge deutscher Kriegsschuld oder ein Friedensdiktat? — sowie ins-
besondere in der Frage der Kriegsschuld Deutschlands — war Deutschlfmd dfer Al-
lein- oder Hauptschuldige an der Entstehung des Weltkriegs? - uneins blieben,
akzeptierten sie die Entwaffnungsbestimmungen des Versailler \_fertrags als Aus-
gangspunkt fiir eine allgemeine Abriistung. Vor allem der chemahgc? General -Paul
Freiherr von Schoenaich wies darauf hin, dass es nicht nur auf eine materielle,
sondern ebenso auf eine mentale Abriistung (Abriistung der Képfe) ankomme.
Die Reichswehr, die von den radikalen Pazifisten nicht nur aus grundsitzlichen
Erwigungen, sondern auch aus politischen Griinden (innenpolitische Ge-fahren—
quelle, Keim eines spiteren Aggressionsheeres) abgelehnt wurde, wollten die orga-
nisatorischen Pazifisten auf den Boden der Republik stellen. Thre Vorstellungen
blieben freilich ebenso ohne Resonanz wie der Vorstoft von Reichstagsprisident
Paul Lébe (SPD), der 1926 forderte, ,die Reichswehr endlich durch die MiFwir—
kung von Zivilkommissaren bei der Einstellung von Mannschafter-l und_ Offizieren
dem einseitigen Einfluss reaktionirer Verbinde zu entziehen und ihr einen zuver-
lissig republikanischen Charakter zu geben’.

13  Friedens-Warte 27 (1927), S. 22.
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Die vélkerrechtsorientierten Pazifisten betrachteten den Violkerbund zwar als
wichtigstes vorhandenes Instrument der Friedenssicherung, mit seiner konkreten
Organisationsform waren sie allerdings nicht zufrieden. Sie forderten seine De-
mokratisierung — etwa durch ein Parlament der Vélker — und die Ausweitung sei-
ner Befugnisse. Einen ebenso kiihnen wie originellen Vorschlag erarbeitete Harry
Graf Kessler, der 1920 ,Richtlinien fiir einen wahren Vélkerbund® vorstellte.
Kessler zielte darauf ab, den Einfluss der Staaten mit ihren Regierungen zuguns-
ten einer Mitwirkung der Volker zuriickzudringen. Der Volkerbund sollte seiner
Vorstellung nach als ,Wirtschafts- und Arbeitsgemeinschaft autonomer Kérper-
schaften aus Wirtschaft und Kultur agieren, die sich international organisieren
und dem Vélkerbund als héchster Integrations- und Kontrollinstanz unterstehen
sollten. Thre gewihlten Vertreter (vor allem Hand- und Kopfarbeiter) sollten auf
globaler Ebene Regeln fiir die Produktion, den Konsum und das Finanzwesen
aufstellen. Kesslers Entwurf, der fiir eine sozialistische Interpretation offenblieb,
fand in den Jahren 1920 bis 1922 auch in der organisierten Arbeiterschaft Gehér.

Im Unterschied zur Zeit vor dem Ersten Weltkrieg positionierten sich die Pa-
zifisten innenpolitisch eindeutig. Sie wurden zu den entschiedensten Verteidigern
der Weimarer Republik. Dennoch oder gerade deshalb gerieten sie immer hiufiger
in Konflikt mit Teilen des Regierungsapparates. Die Pazifisten forderten eine
Eingrenzung der dem Reichsprisidenten in Artikel 48 der Weimarer Reichsver-
fassung zugestandenen auflerordentlichen Vollmachten, um einem Missbrauch zur
Einschrinkung demokratischer Grundrechte vorzubeugen. Vor allem aber pran-
gerten sie die illegalen Aufriistungsmafinahmen an, mit denen Reichswehr und
Regierung die Riistungsbeschriinkungen des Versailler Vertrags unterliefen.

Ein Teil der Pazifisten begriff die geheime Riistung nur als innenpolitische Ge-
fahr, weil sie Deutschland aufgrund der Entwaffnungsbestimmungen des Ver-
sailler Vertrags fiir unfihig hielten, einen Krieg zu fiihren. Diese Gruppe versuch-
te, durch moderate Stellungnahmen an Parteien und Regierung die Einhaltung
der Entwaffnungsbestimmungen zu erreichen. Andere sahen in den geheimen
Riistungsmafinahmen, der Zusammenarbeit mit paramilitirischen Verbinden,
dem Aufbau einer ,Schwarzen Reichswehr, der Einstellung von Zeitfreiwilligen
und der Zusammenarbeit mit der Roten Armee sehr wohl die Vorbereitung auf
einen Revanchekrieg und prangerten daher die illegale Aufriistung &ffentlich an.
Das Reichswehrministerium reagierte mit einer Welle von Anzeigen wegen Lan-
desverrats, wobei der Begriff des Landesverrats enorm ausgeweitet wurde. Die

Justiz machte sich zum Erfiillungsgehilfen der Reichswehr und sanktionierte den
Bruch internationaler Vertrige, auch wenn es nur in wenigen Fillen tatsichlich zu
einer Verurteilung kam. Die Verfahren erfiillten aber ihre Funktion, die Pazifisten
zu stigmatisieren, sie zumindest teilweise einzuschiichtern und ihre Energien
durch Gerichtsprozesse zu binden.
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Bis in die Spatphase der Weimarer Republik versuchte die Friedensbewegung,
die republiktragenden Parteien zu unterstiitzen. Durch die Rechtsdrift bei diesen
Parteien kam es jedoch immer stirker zu Auseinandersetzungen. In der ehemals

liberalen Deutschen Demokratischen Partei (DDP) fanden Pazifisten faktisch
schon ab 1928 keine Heimat mehr. Die vélkerrechtlich orientierten Pazifisten ver-
suchten, zumindest in der SPD mit moderaten Stellungnahmen noch Gehér zu
finden. Das fithrte zu scharfen Konflikten mit den kimpferischen Pazifisten, die
vor allem im Ruhrgebiet und im Bergischen Land (Westdeutscher Landesverband
der DFG) verankert waren und der Frontgeneration des Ersten Weltkriegs ent-
stammten.

Die kimpferischen Pazifisten, deren wichtige Vertreter u.a. Friedrich Kayser,
Fritz Kister, Heinz Kraschutzki und Heinrich Vierbiicher waren und die sich
durch Tatendrang, Willensstirke und Kompromisslosigkeit auszeichneten, hielten
eine geistig-moralische Erneuerung Deutschlands und eine grundlegende Abkehr
von der preufisch-militaristischen Tradition fiir notwendig. Dementsprechend sa-
hen sie in der Innenpolitik das vorrangige Kampffeld, auf dem sie der alldeutschen
Reaktion eine geschlossene pazifistische Kampffront entgegenstellen wollten‘. Die
kimpferischen Pazifisten orientieren sich zwar an der SPD, und viele aus ihren
Reihen gehérten der Partei an, aber sie zielten auf eine eigene Massenbasis, um
im Sinne ihrer Vorstellungen Druck ausiiben zu kénnen. Als sie 1929 die Vor-
standsmehrheit in der DFG iibernahmen, kam es zu wachsenden Konflikten mit
der zunehmend defensiv agierenden SPD, zumal nach dem Bruch des Wahlver-
sprechens 1928 durch die Zustimmung der Partei zum Bau des Panzerk_reu_zers_ A
das Misstrauen gegeniiber der SPD-Fithrung groft war. 1931 kam es schliefilich
zum Bruch zwischen diesem Fliigel der Friedensbewegung und der Sozialdemo-
kratie.

Letztlich blieben die kimpferischen Pazifisten in der Abwehrschlacht gegen
die Nationalsozialisten isoliert. Der Versuch, in der neu gegriindeten Sozialisti-
schen Arbeiterpartei (SAP) eine Heimat zu finden, scheiterte ebenso wie 1932 die
verzweifelten Rufe nach einer antifaschistischen Einheitsfront unter Einschluss
von KPD und SPD. Bereits 1924 hatte der Westdeutsche Landesverband der
DFG unter dem Motto ,,Stahlhelm und Hakenkreuz sind Deutschlands Unter-
gang” zum Kampf gegen die nach der Ruhrbesetzung 1923 erstarkenden Nationa-
listen und Nationalsozialisten aufgerufen. Der Nationalsozialismus war nach An-
sicht der kimpferischen Pazifisten nicht durch das kapitalistische Wirtschaftssys-
tem verursacht, sondern eine Folge des preulischen Militarismus und
Nationalismus. Dementsprechend konnte er nicht mit revolutioniren Parolen,
sondern nur durch die ideologische Konfrontation, die dem Volk die Kriegsschuld
der Deutschnationalen und ihrer Hinterminner aufzeigte, sowie durch eine ex-
pansive Wirtschaftspolitik bekimpft werden. Vor allem im Winter 1930 traten
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die kimpferischen Pazifisten dem Nationalsozialismus mit einer Versammlungs-
offensive entgegen; oft kam es zu Saalschlachten. Die Ziele der NSDAP erkann-
ten sie hellsichtig: »Innenpolitisch steht uns ebenso sehr Knebelung jeder nicht
nationalistisch-hakenkreuzlerischen Auffassung bevor, wie auflenpolitisch alles
auf eine neue Gewaltprobe hindringt, die, wie 1918 und 1923, mit einer katastro-
phalen Niederlage Deutschlands enden muss.“1*

Es war ein letztlich nicht aufzulssendes Dilemma, dass die politische Analyse
des kimpferischen Pazifismus zwar der Wirklichkeit sehr nahe kam, in ihrer kon-
sequenten Kompromisslosigkeit aber zur parteipolitischen Isolierung und auch in-
nerhalb der DFG zu Abspaltungen fiihren musste. Biirgerliche Pazifisten und so-
zialistische Antimilitaristen mussten so gemeinsam und gleichzeitig isoliert von-
einander machtlos zusehen, wie Deutschland in eine Diktatur verwandelt wurde,
die ihre Organisationen gnadenlos zerschlug und anschliefend auf einen zweiten
Weltkrieg zusteuerte.

Geht man von diesem bitteren vorldufigen Ende zumindest der deutschen
Fricdensbewegung aus, kénnte man geneigt sein, den Pazifisten jede Relevanz ab-
zusprechen. Bezeichnenderweise haben das selbst die Gegner der Friedensbewe-
gung nicht getan. Schon im Deutschen Kaiserreich bekdmpften Nationalisten und
Militaristen die kleine Zahl der Pazifisten mit Vehemenz. Einige Jahrzehnte spi-
ter, im Juni 1983, wollte Heiner Geifler, CDU-Generalsekretir und Bundesfami-
lienminister, in den Pazifisten gar die Wegbereiter von Auschwitz erkennen.!s

Bei einem genauen und niichternen Blick lassen sich durchaus Wirkspuren der
Friedensbewegung auch im hier behandelten Zeitraum erkennen. Michael Ho-
ward, ein renommierter Historiker der Militir- und Kriegsgeschichte, hat darauf
hingewiesen, dass in Europa ,vor 1914 Krieg fast allgemein als akzeptabel be-
trachtet wurde, als ein vielleicht unvermeidlicher und fir viele Menschen wiin-
schenswerter Weg, internationale Streitigkeiten beizulegen.“!* Die Pazifisten ha-
ben sich diesem kriegsfixierten Bewusstsein entgegengestellt und aus einer Min-
derheitenposition einen nicht unwesentlichen Beitrag dazu geleistet, dass es

14 Aufruf des DFG-Vorstands in: Das Andere Deutschland, 11. Jg., Nr. 21 v. 21. 5. 1932.

15 Geifiler sagte am 15.6, 1983 in einer Bundestagsrede zur Verteidigungspolitik: ,Der Pazi-
fismus der 30er Jahre, der sich in seiner gesinnungsethischen Begriindung nur wenig von
dem unterscheidet, was wir in der Begriindung des heutigen Pazifismus zur Kenntnis zu
nehmen haben, dieser Pazifismus der 30er Jahre hat Auschwitz erst miglich gemacht.*
Zit. nach: Vor 25 Jahren: Heiner Geifller hilt »Skandalrede® im Bundestag, Stichtag
15.6.2008, in: www.wdr.de, <http://wwwl.wdr.de/themen/archiv/stichtag/stichtag3566.
html>.

16 Michael Howard, The Causes of War and Other Essays, London 1983, S. 9; zit. nach:
Peter van den Dungen, Achicvements of Peace Movements, in: Twenticth-Century Peace
Movements, S. 15-31, Zitat S. 16.
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aufgeweicht wurde und in der politischen Kultur wie i.n offentlichen Diskussionen
alternative Konfliktbearbeitungsmechanismen allmiihlich Raum fansien. o
Mit kreativen Ideen und durchaus auch realpo]_itis',chen Vorscul'llagen lfu; einen
Staatenkongress, internationale Schiedsgerichtsbarkeit und {?Lbrus_tu;llg :;rllics}iz
die Entwicklung des Volkerrechts beeinflusst und -den Weg ].C.L.lr zv\]:sc dens s e
Organisationen zur Lésung internationaler Konﬂikts wie Volker und un
vorbereitet. Nicht zuletzt formulierten die Pazifisten v:elfac‘h d-le str.lngeilt(i)stzf
Kritik der Aufenpolitik ihres jeweiligen Landes. Auch wenn sie die nationa 1:? )
litik nicht zu indern vermochten, stellten sie he{'rschem-ie Dogmen in Frage,
brachten Alternativen ins Spiel und offneten damit fir die Zukunft alternative

Entwicklungspfade.
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